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Budai Istvin polgarmester: Sok szeretettel koszéntok mindenkit a mai k6zmeghallgatason.
Az iilést 18:00-kor megnyitom. Megaéllapitom, hogy a Képviselo-Testiilet (tovabbiakban:
Testiilet) 7 f6vel hatarozatképes. A kézmeghallgatas a testiileti iilés szabalyai szerint miik6dik.
Ennek megfeleléen el6szor a Testiilet megszavazza a napirendet, majd egy révid 6sszefoglalo
tajékoztatd utan a lakossag kérdéseire vélaszolunk. Beterjesztem a napirendi pontot: Kérem a
Képvisel6-testiilet tagjait, hogy aki egyetért a kdzmeghallgatas megtartasaval, az kézfeltartassal
szavazzon. Koszondm, megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet egyhangulag elfogadta a
napirendi pontot.

Budajené Kozség Onkorminyzat 7 egyhangi igen szavazattal, tartézkodds és
ellenszavazat nélkiil elfogadta az iilés napirendi pontjait az alabbiak szerint:

1.) Kézmeghallgatis megtartisa
Eloterjeszt6: Budai Istvan polgarmester

NAPIRENDEK TARGYALASA

1.) Kézmeghallgatas

Budai Istvan polgarmester: A kozmeghallgatas targya kozé tartozik a pelgarmesteri hivatal
dolgozdinak bemutatasa, hogy ismertessiik, hogy a bizonyos ligyekben kihez lehet fordulni. Dr.
Verhéczki Zita a Budajendi Kozés Onkormanyzati Hivatal jegyzéje. Az adéiigyekkel Kovacsné
Horvath Gabriella foglalkozik. A pénziigyi osztalyrol Herb Jozsefné van jelen, aki 2024.
januartdl nyugdijba vonul és 1 kollégand lesz. Drengacs Zsuzsanna pénziigyekkel foglalkoz6
kollégané szabadsagon van. Az igazgatasrdl dr. Haldsz Ildiké6 van jelen, aki jovo héttol Tokre
megy aljegyzének és 1 kollégand lesz ezen a poszton is. Az dnkorméanyzati referens Kacsor-
Mezey Zsuzsanna, aki szerkeszti a Kisbir6t és tartja a kapcsolatot minden érintett intézménnyel,
akiket be kell vonni a k6z6s munkaba. A foépitész, Kobor Jozsef, aki mar régota végzi ezt a
feladatkért. A konyvtaros Kiraly Eszter. A szervezési iigyintéz6 Bauer Tiborné, akit az
onkorméanyzati és maganrendezvények tigyében kell keresni.

A Bizottsagokat érint6 sajnalatos valtozas, hogy Kompp Gyorgy képviseld meghalt, helyébe
Papp Keve Kadocsa, a soron kovetkezd legtobb szavazatot kapott képviseld 1épett. O most a
Gazdasagi és Fejlesztési Bizottsag elnoke, megorokolte Kompp Gyorgytol ezt a funkcidt. A
Humén Bizottsagot tovabbra is Bartos Gyarfas vezeti, az Ertéktar Bizottsag iigyeit pedig
Csorgd Jozsefné Annamaria intézi. A Budajensi Német Nemzetiségi Onkormanyzat elnéke
Herb Jozsef, aki egyben a Képviseld-testiilet tagja is.

Ratérek az aktualis hosszu és révid tava tligyekre. Vannak problémak, amelyek t6bb éven, sot
tobb cikluson at huzédnak. Ilyen példaul a kozvilagitas a Templomvdélgy lakoparkban. A
2007-es beruhazas soran a kivitelez6 a szerz6dés ellenére nem épitette ki a kozvilagitas
infrastruktirajat. Mivel utolag ezt elkésziteni igen bonyolult, és fennall a veszélye, hogy a
felszantds soran megsériilhetnek tovabbi miik6dd vezetékek is. Ezért alternativaként az
onkormanyzat 5-6 évvel ezelott készittetett egy napelemes rendszer tervet. Késziilt egy
tesztoszlop is, amely soran megallapitottuk, hogy évi 2-3 nap kivételével folyamatosan vilagit
a lampa egész évben. Az elképzelésem szerint 2-3 csaldd Osszefogna és beruhdzna egy-egy
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150-200 ezer Ft koltséggel jarna. A terven szerepelnek az oszlopok kijeldlt helyei is. De
egyelére nem valositottak meg még egyet sem a tulajdonosok. Ez a projekt eredetileg nem
onkormanyzati kezdeményezés volt, hanem egy maganberuhézas. Egy polgarjogi tarsasag (Pjt.)
végezte a kézmiiberuhdzést és a telekfelosztast szerz6dést kotve az Onkormanyzattal 2005-ben.
Az6ta is ebben a formdaban all fenn. A folyamatot hatraltatta nyilvan, hogy 10 éven keresztiil
vita folyt a Raiffeisen Bank és a telektulajdonosok kozott a svijci frank hitel térlesztésével
kapcsolatosan. A nagy tobbség nyilvan nem tudta kivéltani a banknél a megemelkedett sszegii
ingatlant. Majd eladtdk az egész teriiletet a Bohémia nevili behajt6é cégnek. O értékesitette a
jelenlegi tulajdonosnak a telkeket, persze nem hivtak fel a figyelmiiket a kdzvilagitas hianyara.
A lakok nem kaptak korrekt tijékoztatdst, hogy 6k egy Pjt. jogutodjai és nekik kell a
koézvilagitasi rendszert kiépiteni. Errél nekem kell tdjékoztatnom a hozzdm fordulé érdekl6édo
lakosokat. A megoldas ugy lehetséges, hogy létre kell hozni egy K6zmitarsulast, befizetni
bizonyos §sszeget és atutalni az Onkormanyzat szamara. Amikor megvaldsul a beruhdzés, 4t
kell adni tizemeltetésre az Elmiinek és tulajdonba az Onkormanyzatnak. Igy valésult meg a
jelenlegi Sport utcaban, az akkori zartkertekben is a beruhazas, amelyet anno én személyesen
bonyolitottam le 54 lakohaz tulajdonosainak a bevondsaval. Ugyanigy jartunk ¢l a
csatornarendszer és a vizmil bevezetésénél is. Itt is kozmitarsulast kellene 1étrehozni, a lakoktol
pénzt beszedni. Palyazatot is lehet beadni, ekkor bizonyos szazalékat Snrészként be kell fizetni,
a tobbi forrast az dllam biztositja. Mas megoldast én nem latok erre a problémara. Az egész
Sz616domb II. felszantdsat egyaltalan nem tartom célszeriinek horribilis 6sszegért. A napelemes
rendszer kiépitése jar a legkevesebb megbolygatdssal véleményem szerint.

A miasik ilyen évek 6ta hizodo ligy a mobil atjatszoallomas kiépitése. En fél évente levelezek
a mobilszolgaltaté cégekkel. Amit mi a telepiilés nevében javasolnank, azt nem fogadjak el.
Ahova és amekkora méretben a szolgaltaté akarja elhelyezni, azt meg én nem tartom j6nak. A
szennyviztelep feletti részre szeretnének 50m-es tornyot épiteni. Akkor éri meg nekik, ha minél
nagyobb teriiletet le tudnak fedni. En javasoltam inkabb kisebb tornyot t&bb atjatszéallomassal
szelektiven elhelyezni. A szolgaltaté szdmara ez nem elfogadhaté, ennek a miiszaki kivitelezése
nem rentébilis szamukra és komplikalt. En nem preferdlom az 50 m-es tornyot a Hilltop al4 mar
csak a latvany szempontjabol sem. Javasoltam 30m-est esetleg fenyOnek alcazva. De a
szolgaltatonak az az érdeke, hogy minél nagyobb teriiletet fedjen le és minél t6bb szolgaltatot
tudjon ugyanarrél az oszloprol mikodtetni. Ezt a két témat szerettem volna muiltb6l kiemelni.
Attérek az idei fejlesztésekre: Ebben az évben is a gazdasagi programunk szerint j6 néhany
fejlesztést megoldottunk. Ilyen pl. az utak fejlesztése. Tavaly nyertiink Gtpalyazaton, ami 4ltal
30 millids beruhazast tudtunk megvalositani. Tavaly is és idén is az onkorményzat 15-15 millié
Ft-ot kiil6nitett el utfejlesztésre. [dén a Sport utca mart aszfaltos burkolatan keletkezé katyukat,
utsériiléseket javitottuk ki. Elvégeztikk a Bodza utca javitdsat. A Patyi utcan és a Hilltopon
kijavitottuk a kétyikat. A Kossuth Lajos utcén a pincesor f616tt 1évé godrdt is helyrehoztuk.
Ezen feliil az idén felijitottuk a nivédijas ravatalozét, amely 2007-ben késziilt el, és 10-15
év alatt volt mar mit javitani rajta. Keritésépitést valositottunk meg a temetdnél az urnafal
meghosszabbitdsdban, ami altal megoldottuk, hogy ne legyen étjaréhaz a temet6 hatulja. Egyes
emberek a temetdkonténerbe pl. megunt gyerekjatékokat és egyéb miianyag hulladékot raktak
le korabban. Most kaput helyeztiink el és a kerités meghosszabbitasaval lezartuk azt a részt,
hogy ne lehessen kocsival behajtani.



A Hagyominydrzék Haza tetészerkezetét megijitottuk. A belso teret 10 éve szinvonalasan
helyrehoztuk, a tetére akkor mar nem futotta. Palydztunk sok éven 4t a tetdszerkezet
felujitasara, de nem nyertiink. Mar olyan sériilések voltak rajta, ami a belsé teret is
veszélyeztette, ezért 20 millié Ft értékben 6nerdbdl felvjitottuk a tetdszerkezetet. Ha nyertiink
volna pélyazaton, akkor még lehetett volna napelemet is kiépiteni, ami gazdasagosabba tette
volna az iizemeltetést. Egyeldre ennyire futotta a 20 millié Ft-bol.

A masik téma, hogy a faluban kamerarendszert épitettiink ki 6,5 milli6 Ft értékben a telepiilés
kurrens be- és kivezeté pontjain, valamint olyan helyeken, ahol problémik adodtak mar
korabban is, mint pl. a Magtéar kérnyéke, az iskola bejérata, a jatszotér. Most méar rendszeresen
tudjuk figyelni ezeket a helyeket és tetten érni, ha nem rendeltetésszerii hasznalat, illetve
rongélas adédna. Ezek a legjelentdsebb megvalosult beruhazasok az idén.

A sticié jarda épitése jelen pillanatban 4ll, amig az Onkorméanyzat és a Kormanyhivatal
kozotti vita le nem zajlik. Egyelére nem vettiik le napirendrdl, mert ez egy olyan komplex
fejlesztés lenne, amely ha megvalésul — Oregtemplom, mellette a stacidjarda a felujitott
staciokkal egyiitt — egy szinvonalas, Pest megyében is egyediilallo turisztikai latvanyossag
lenne, hasonléan a Magtér és a t6 kérnyékéhez. Ez a projekt meg lett most akasztva, de mivel
a Képvisel6-testiilet jogerds dontése van mogotte, egyeldére napirenden maradt a keérdés.
Targyalasokban vagyunk azokkal a szervekkel és emberekkel, akiken keresztiil igyeksziink
megoldast taldlni erre a helyzetre.

Az ut6ébbi idében megalakult két civil szervezet a faluban, akikkel gy gondolom, hogy az
Onkorméanyzat nagyon jol egyiitt tud mikédni. Hidas Péter vezetésével megalakult a
Templomvélgy Egyesiilet. Ok felkarolhatjak a kozvilagitas témdjat a Szoldhegy Il-n. Az
Egyesiilet kezdeményezésével az Onkorményzattal 6sszefogva lehet majd palyazni. K6szénom
azoknak, akik igy gondolkoznak: egyiitt akarnak mikodni az Onkorményzattal, a szik
kérnyezetiiket is probaljak bevonni, egyiittmiikddni és segiteni akarnak. A mésik a Kiskoz
Egyesiilet megalakulédsa, Szab6-Sipos Rebeka vezetésével. A tagjai aktivan részt vesznek a falu
kulturalis életében, megszervezték a F6 Utca Fesztivalt, valamint a Jen6i Kispiac szervezésben
is jelentdsen egyiittmiikddnek a pékséggel. Nagyon becsiilom azokat az embereket, akik
felvallaljak az egyesiiletek miikddtetésével jaré extra munkat és iranyitjak az egyesiiletet. Ha
van egy aktiv vezetd, utdna mar rendszerint beédllnak az emberek. Ezeket szerettem volna
osszefoglaléan elmondani. Atadnam a sz6t a jelenlévéknek, hogy kérdéseket, javaslatokat
vessenek fel a Képviselo-testiilet felé.

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Kapolna 1t 62.): K6szonjiik a beszamolot és oriiliink az elért
eredményeknek és sikereknek. A telepiilés novekedésével kapcsolatos problémardl szeretnék
beszélni, illetve néhany kérdést és javaslatot tenni, ami szerintem elére vinné ezt az ligyet.
Budajen6re koltozéskor az embereknek rendszerint fontos szempontjai a kedves, falusias
kornyék, az erddvel hatarolt telepiilés, 6voda, iskola, orvos, gyogyszertir megléte. Sajnos ezen
érvek nagy része mér kiesett, mivel a telepiilés egyre n6. Ma mdr bejutni Budapestre kihivas,
1-1,5 oras be- illetve hazautazassal kell szamolni. A 2023-as népszamlalasi adatok szerint a 803
lakas van Budajenén, 2403 {6 lakossal. Tehat egy csaladra atlagosan 3 f6 jut. A Hilltop I. és
Hilltop II-n 154-155 telek lett kijel6lve, ez harommal megszorozva 465 f6. A Szélédomb I-n
az 65 db telek, a Sz6l6domb II-n 205 telek keriilt annak idején kialakitasra. Ezt harommal
szorozva 600 o koriil n6tt a lakossag. Csaladonként minimum 2 autéval kell szamolni.



Két darab ingatlanos hirdetéssel taldlkoztam a kdzelmultban a Sz6l6domb II-re vonatkozdan.
Az egyik teriilet 23 telket 6lel fel, ahova 23 csaldd koltézne be eredetileg. A 2017-18-as épitési
szabalyzat alapjan a telken legalabb két lakoépiilet €s 4 lakas épithetd. Ezen a telken a 23 lakas
helyén 92 db lakas épithetd, s6t az épitési engedéllyel rendelkezd befekteté mar 100 lakast
tiintet itt fel! 100 lakds mér 300 fot, 200 autét jelent. Es mindez csak az 1/5-e a Sz616domb I1.
teriiletének. Van egy masik teriilet, amit szintén ugyanez az ingatlanos cég hirdet, ott is szaz
lakas épithetd. Mindez oda vezet, hogy Budajené hamarosan 6000 lakossal fog rendelkezni. Ezt
kovetni is kellene infrastrukturaval, utakkal, kézmiivekkel stb. Kérdésem, hogy késziilt-e
esettanulmdny, hogy hova fejlodik a falu? Ha ez a 6000 {6 volt a cél, akkor lehet, hogy ezen
véltoztatni kellene, amiben mi partnerek lennénk. Ugy tudom, hogy 2021-ben a Képvisel6-
testiilet atruhazta polgarmester urra a telepiilésképpel kapcsolatos hataskoért. Mi javasoljuk és
kérjiik, hogy polgarmester 1r, alpolgarmester ur, foépitész r segitségével iljiink dssze €s
beszéljiik meg, hogy mit lehetne tenni ez {igyben. Ha ez igy megy tovabb, akkor élhetetlen lesz
¢z a teleplilés, barmennyire is még jonak tiinik a helyzet.

Budai Istvan polgirmester: 2005-ben 189 telek kialakitasat hagytak jéva a Szdlodomb II
teriiletén. Altaldban, akik nagyobb méretii telket vesznek, azok nem akarnak kozoskodni
senkivel. Ott van a gond, ahol viszonylag kisebb telkekre két lakast épitettek. Az eredeti
koncepcié az volt Budajenén, hogy tébbgeneracios hazak épiiljenek itt fel. Miutan lattuk, hogy
ez nem igy mikddik és valoban a kisméretii telkeken nagyon elszaporodtak a lakasszamok,
ezért tavaly augusztusban a partnerségi egyeztetés utan mar kezdeményeztilk ezeknek a
lakdsszamoknak a cskkentését. Ez nemcsak Budajenén probléma, hanem az egész
agglomeracioban. Nagykovéacsi, Zsambeék is pl. hozott mér ilyen korlatozé intézkedéseket. Ami
nehézséget okoz, hogy a tulajdonosok egy részének mar szerzett joguk van, amik nem elvehet6
t6liik. Olyan megoldast talaltunk ra, hogy a beépitettségi szazalék nem csékken, viszont a
lakasszam igen. Ezaltal nem tdmadhato ez az intézkedés birosag elott.

A masik dolog a zartkerteknél, hogy a CSOK-os telkeknél kiszamitottak a csaladmodellt, hogy
kb. milyen jovedelmi viszonyokkal rendelkeznek €s hogyan tudnak lakéshoz jutni. Ez nyilvan
bizonyos lakdsszam novekedést jelent. De én Gigy gondolom, hogy Budajendn a lakosségszam
10-15 év mulva sem lesz 3000-3500 f6nél t6bb. A Hilltopon az elsé haz 25 éve épiilt és még
mindig vannak iires telkek. Nem hirtelen épiil be egy ekkora teriilet, hanem tdbb évtized alatt.
Mostandban felgyorsult. Telki mar kb. 5000 fonél tart, mar alig van szabad teriilete.
Budajenonek elég egészséges a telepiilésszerkezete, kb 1/3-a szantd, sz010, kiilterlilet, 1/3 része
erd6 és csak tovabbi 1/3-a belteriilet. Ez egy klasszikusan jo arany. 2005 6ta egy tovabbi
négyzetmétert nem vontunk be belteriiletbe! Tavaly augusztusban akarta egy holgy atlépni a
kék vonallal jelslt belteriileti hatart, ezt nem engedélyeztiik. Budajenének az elobb felvazolt
szerkezete mar kozel 18-20 éve igy van. Nyilvan ezen beliil a telekszamok, az épitményszdmok
valtozhatnak.

A f6évarosba bejutas nehézségei alapvetden nem Budajend miatt vannak. Telki 5000 lakossal
rendelkezik mar, Budakeszi Barackosban kivagtak széloket, beépitették €s most panaszkodnak,
hogy hogyan tudnak bejutni a févarosba. Patyon is hatalmas teriileteket vontak be. A
kozlekedési problémat tehat legkevésbé a budajendi létszamnévekedés okozza. A tobbi
telepiilés sokszorosat okozza Budajen6hoz képest.

Ugy gondolom, hogy Budajendn a 3000-3500 f6t hosszu tavon sem fogjuk tullépni. Jelenleg
évi kb. 100 fével névekszik a 1étszdm. Mostandban azért gyorsult fel, mert a kérnyezd
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telepiiléseken elfogytak a telkek és Budajeno keriilt a telekvéasarlasok célpontjaba, a Bohémia
az utdbbi években kezdte értékesiteni ott a telkeket. Egyébként 10 éven at itt alig n6tt a lakossag
1étszama. Telkiben példaul a duplajara emelkedett a 1étszam, 2500-r61 5000 fore.

Januart6l kiadjak az (j épitésszabalyozasi térvényt, amikor is majd 4t kell dolgozni a Helyi
Epitési Szabalyzatot. A telepiiléskép szabalyozasat megint a HESZ részévé emelik be,
szigoritanak az agglomeracié beépitettségén. Menczer Tamas allamtitkar maga is elmondta,
hogy kifejezetten ellenez minden olyan kezdeményezést, amely lakdsszamot akar névelni vagy
teriiletet bevonni az agglomeracidéban. Ezt pozitivként kell értékelni, hogy az orszaggytilési
képviseld részér6l is ez az ligy nagy tdmogatottsagot élvez. Ugyanakkor a telepiilésen
rendszerint egy bizonyos poziciéhoz bizonyos létszamok is kellenek. A 2500-3500 kozotti
létszamot szerintem hosszu tdvon tartani tudjuk. A CSOK-os hézakra véleményem szerint nem
lesz nagy kereslet, mert eddig sem keltek el. Mindenesetre januart6l valoban 4t lesz alakitva az
épitési szabalyozas, ami lecsapodik az 6nkorményzatoknal is, és ezt a folyamatot ugy kell majd
alakitani, hogy valdban bizonyos korlatokat szabjunk a tilzott novekedésnek. Ezt az elképzelést
maximalisan tAmogatom én személyesen is.

Dr. Téglassy Pal (Budajen, Kapolna Gt 62.): Akkor esetleg irasos javaslatot tesziink, hogy
melyik teriiletekre gondoltunk, ami egy késobbi targyalas alapjat képezheti.

Budai Istvan polgarmester: Rendben van.

Kuli Laszlé alpolgirmester: Kiegésziteném, amit polgarmester ur mondott. A
rendszervaltaskor Telkiben 450 lakos €lt, most 4500, tehat tizszeresére nétt. Budajenén 900
lakos volt, jelenleg 2400-2500 6, tulajdonképpen a haromszorosat is alig éri el a n6vekmény.
Szerintem ez egy normalis novekedési rata. Amit most észleliink, az nyilvan ijeszté, de van
amit az 6nkormanyzat nem tud befolyasolni. Példaul azt, hogy a korméanyzat milyen médon
tAmogatja a csaladi hdz épitését. Ez a kormény felvallalta és elkezdte tdmogatni, igy az
egyébként 15-20 éve doglodo teriileteken az épitkezés most beindult. Ijesztének tiinhet, ahogy
ez most razadult a telepiilésre, de ez majd megint le fog lassulni. Ha normalis, egyenletes
fejlodésii orszagban élnénk, akkor tudna az 6nkorményzat is egy normalis fejlédéssel szamolni.
Ha egyenletes a korgorbéje, akkor meg tudja ugrani az ezzel kapcsolatos intézményi ellatast is.
Most a korgérbe megugrott a fiatalok irdnyaba, hiszen CSOK-os lakasok éptilnek, fiatalok
koltoznek ki. Ezt nyilvanvaléan kezelni kell, amin rajta vagyunk. Nincs olyan szandék, hogy
ezt a novekedést a végletekig feszitsiik.

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Kapolna 0t 62.): Ha megtartanank azt az alapelvet, hogy egy
telken egy csaladi haz, egy lakas, akkor nem lenne probléma. Azokat a részeket kell megnézni,
ahol kétemeletes, kétszintes, nyolclakdsos sorhazakat lehet épiteni. Ez nem falusias
telepiiléskép jelleg, inkabb a Telkiben 1év$ kaszarnyakra jellemz6. Nem lenne szép, ha
Budajend is igy nézne ki.

Kuli L4szl16 alpolgarmester: Konkrét valaszt adva erre: az egyik, amit emlitettél a Sz616domb
II-n 1év6 kozponti tomb. A koézponti tomb telepiiléskdzponti vegyes Ovezet. Epitészeti
szempontbdl figyelni kell arra, hogy a telepiiléskézpontot ne engedjiik teljesen lakasokkal
beépiilni. A telepiiléskozponti vegyes dvezetben a lakds csak egy folyomanya lehet egy masik
beruhdzasnak. Ahol ekkorat n6 a falu, ott nyilvanvaléan kell csinalni egy alkézpontot. Ez a
kozponti tomb egy alkozpont. Ez telepiiléstervezési kérdés. Az alk6zpontba kisebb iizletek,
szolgaltatdsok, maganbélcsdde, nyugdijas haz, stb. lesznek. A vallalkozok prébaljak most
kikeriilni ezt a kiskaput - ebben igazad van -, rairjak, hogy iroda, amikor latszik rajta, hogy
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valéjaban lakas. Erre le kell csapni valéban. A megoldas, hogy elészér épitse meg az lizletet,
és ha az megvan, akkor azt nem lehet megtiltani, hogy folotte ne épitsen maganak lakast. Ez
igy van leirva a kozponti vegyes 6vezet jellemz&jeként. De az elsodleges a szolgaltatas, ezt kell
elészor megépitenie, utdna felépitheti a lakést is foltte. Erre figyelni kell, van egy ilyen
kiskapu, de térvényileg ez le lett szabalyozva és ezt mi betartjuk.

Budai Istvin polgiarmester: Van-¢ még kérdés? Kalmar Péternck megadom a sz6t.

Kalmdr Péter Istvan (Budajend, Magtar u. 4.): J6 estét kivanok. A Magtarral szemben lakom
és halasak vagyunk a kamerarendszerért, ami a Magtarral szemben meg a falu ki- és bejaratanal
lett telepitve. Visszatérve az el6z6 témadra, tehat valamilyen szintli névekedés prognosztizalva
van. Az kérdésem, hogyha ez mar elére tudhato és szamitani lehet ra, akkor ezzel parhuzamosan
az 6vodai és iskolai féréhelyek mennyiségének a ndvelése is napirenden van-e? Valamint a
bolcséde is elég fontos lenne. Eddig a béleséde, mint beruhazas kevésbé volt fontos a tébbihez
képest. Ha még lett volna ra teriilet és esetleg kormanyzati forras is, addig ez miért nem kapott
elég figyelmet? Es hogy mire lehet szdmitani, az dnkorményzatnak még miben van lehetdsége
gondolkodni (akdr korményzati forrasbdl, akar ©ner6bdl vagy vegyesen) hogy ez
megvaldsuljon? Van-e ra terv vagy egyaltalan barmilyen lépés vagy ez a jovo zenéje, €s mar
teljesen masnak lesz a feladata?

A masik felvetésem, hogy a F6 utca és a Magtar kornyékének lakéi mar tobbszor kérték, hogy
ezen a kornyéken a sebességkorlatoknak a betartatdsa nagyon fontos lenne valamilyen
formaban. Ne kelljen megvarni, hogy valamilyen tragédia toérténjen a faluban. Mar a miltkori
kézmeghallgatason is felvetettem, hogy ez fontos lenne. Kszéndm.

Budai Istvan polgarmester: Amikor én polgarmester lettem 2005-ben, 89 f6 volt az iskolasok
1étszama. Most 270 f6. Akkor az volt a gond, hogy megsziintetik-e az iskolat. Ha nem tud
meglenni egy osztaly létszama, akkor a felsd tagozatot elveszik. Mi minden 1épést megtettiink
ennek érdekében, megépitettiik a tornatermet és szamos, ezt tamogat6 beruhdzast kiviteleztiink
(t6bbek kozott a sportpalya épitése, akadalymentessé tétel, étkezde bovitése). Ugy sikeriilt ezt
megérizni, hogy most mér szelektalni kell, hogy ki tud bekeriilni Budajenére. Az iskoldban a
a tanulok 30%-a nem budajendi, tehat van tartalék. A telepiilésmérethez képest ez egy
elfogadhatd méretii iskola.

Az 6voda tekintetében eddig volt egy 4 csoportos 6voda, most egy 6 csoportos 6voda van, 150
fore nott a befogadoképessége. Jogszabaly még a 1étszam 20%-os novekedését megengedi. Az
11 6voda nagyon szép, szinvonalas, Varga Mihaly pénziigyminiszter is kirakta a sajat referencia
listajara. Még egy 6vodat lehet-e épiteni? Ezért az ovodéaért 7 évig pélydztunk és harcoltunk.
Tobbszor elutasitasra keriilt, végiil 400 milliét kaptunk a megyei programon keresztiil a
korményzattol, annak kompenzalasaként, hogy az agglomeracié hatranyban volt az Uni6s
forrasok elosztasanal. Ehhez még 300 milliot tett mellé ez a kis telepiilés. A bdlcs6de
beruhazasigénye is 400-500 milli6 Ft lenne. Az éves redlis koltségvetés Budajenén 700 millio
Ft koriil alakul. Ebbdl miikédtetni kell a telepiilést, az intézményeket, béreket, fizetéseket kell
adni. Ha mindezeket levonom, tisztén latszik, hogy palyézati forrasok nélkiil az 6nkorményzat
akarmit is tesz, nem tud bolcsddét épiteni. Ha magéanbolcsdde épiil, azt tAmogatni tudjuk. Most
gy van megoldva a bolcséde problémdja, hogy az Onkormdényzat tdmogatja azokat a
csaladokat, akiknek a gyereke bolcsddébe jar. Mar t6bb mint 15 kérnyékbeli bélcsédével allunk
kapcsolatban. Az 6nkormanyzat a bolcsédével szerzodést kot és havi szinten folydsitja a
gyermekek utdn a tdmogatdsi Osszeget. A telepiilések 10 000 fd felett vannak kételezve
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bblcsédére. Van lehetdség kisebb telepiilésnél is, de hidnyoznak a forrasok. Kisebb
telepiilésnek kevesebb az anyagi bevétele, raadasul a bolcséde egy gyermekre esé fajlagos
koltsége dragabb, mint az 6vodaé. Csak t6bbszaz milliés palyazati tdmogatasbdl valosithato
meg bélcséde. Az onkorményzat sajat er6bdl erre 10-15 éven at sem tudja Osszegydjteni a
sziikséges pénzOsszeget, csak a palyédzati forrast tudja kiegésziteni onrésszel. Ez nyilvan a
kovetkez6 ciklusnak a zenéje. Mi megoldottuk az 6vodaépitést, fejlesztettiik az iskolat, hogy
meg tudjon maradni. Az alkdzponti részen tartom érdemesnek 11j dvodat kialakitani, ha ott a
tulajdonosokkal meg lehet egyezni és palydzik ra az Onkormanyzat, esetleg kozdsen a
lehetOségek fliggvényében. Ezek nem mar6l holnapra megoldhaté problémak. Pl. a Magtar
fejlesztésére kaptunk 250 millié Ft-ot. Az Onkorméanyzat hozzétett tovabbi 130 milli6 Ft-ot.
Megvette a telket, hogy a helyén t6 is épiilhessen. fgy a Magtér is legalabb két és fél éves
beruhéazas volt. Egy bdlcsdde megépiilését nem lehet gy megvaldsitani, hogy csak fele forras
van meg, hanem az egész Osszeg (400-450 millié Ft) eloszor rendelkezésre kell, hogy alljon.
Ez mér az 0 Testiilet szamara lesz egy megoldand6 feladat. A mi stratégiai elképzelésiink a
falu bels6é kozpontjanak a ki€pitése, az €pitett 6rokség védelme, az 6voda €s iskola bévités
rendezése volt. Az j kihivasok tekintetében alapvetd feladat lesz gazdasdgosan mitkédtetni az
intézményeket, és amikor a kormény kiirja a palyazatot, arra kell rdmozdulni és megvaldsitani.
Mindenesetre, ha valoban beindul az épitési térvény szabalyozasa, mi maximalisan figyelembe
vessziik, hogy milyen javaslatok érkeznek be és probaljuk ugy formdalni a beépitettségi
viszonyokat, hogy az a lakosséag tobbségének az igényeinek feleljen meg.

Ami a sebességkorlatozast illeti: mindenki sebességet akar korldtozni, de senki nem akarja
betartani a sebességet. Most lesz kivitelezve a Sport utcaban a sebességkorlatozasi eljaras hat
viragladaval. Tapasztaltom szerint hiaba rakunk ki felfestéseket, tdblakat az utcdkra, ezeknek
nincs tekintélyiik. Elég szomoru, hogy csak a fizikai akadalyok fogjak meg az emberek jelnetds
részét. Viszont ha az egész telepiilést telerakjuk fizikai akadallyal, az sem egy jO latvany.
Fekvorendért én mar annyira nem tamogatok, inkabb ilyen viragladékat, mint pl. Budakeszin
is vannak.

Taoth Péter Sandor (Szitakt6 utca 17.): J6 estét kivanok! Tisztelt Polgarmester ur! Kdsz6ndm
a tijékoztatast és az elhangzott informaciokat. Par kérdésem lenne az elmondottakhoz.
Polgarmester Ur emlitette, hogy a telepiilésen a kivant 1étszam 3000-3500 6. Mi alapjéan lett ez
igy prognosztizalva? Tovabbd a budajendi lakossaghoz hozzdjon még Telki és Budakeszi
megnévekedett lakossagszama, amely kozlekedési problémakat okoz. Kérdésem, hogy helyileg
hogyha elérjiik ezt a 3000-3500 fot, az lokalisan mennyire fog korlatozni pl. a napi bejarasban,
a napi megélhetésben?

A bolcsddével, 6vodaval kapesolatban kérdezem, hogy ha az 6vodaban a csoportlétszamot 25-
30 fosre engedjiik, az lehetdvé teszi-e még a mindségi oktatast? Lehet-e mindségi id6t adni a
gyerekeknek egy 30 fos csoportban? Lesz-e ehhez példaul elegendé 6von6é? Tehat emiatt
kérdezem, hogy meddig j6 nekiink ez a telepiilésndvekedés? Miért ez a 3000-3500 £6 lett az
optimalis? Késziilt erre eldzetesen barmilyen hatastanulmany, vizsgélat? Egyaltalan mennyire
akarunk mi fejlodni?

Annyi kiegészitésem lenne még, hogy édesapam 1000-1200 {6s telepiilésnek a polgarmestere,
6 megvalositott egy bolcs6dét azon a telepiilésen. '

Budai Istvin polgarmester: Hany fos a bolcs6de?



Téth Péter Sdndor (Szitak6td utca 17.): 2x8 f6s minibolcsddét hoztak 1étre. Meg lehet oldani
Budakeszire hordva is a bolcsddei ellatast, de nyilvan jé lett volna, ha erre helyben van
lehetOség.

Tovabba a CSOK-os lakdasokba varhatéan fiatal, csaladalapitds elott allo korosztaly fog
idekéltozni, ez ugye visszacsatolodik a kézintézményekhez és az infrastruktirahoz. Mi a 11.
keriiletbol kéltoztiink két éve és pontosan ez volt a problémank Sasaddal: ott elindult egy akkora
méretll fejlesztés, hogy nem lehetett kozlekedni, parkolni. Itt is kezd ez a félelmem lenni:
megépiilt a nyolclakédsos tarsashdaz, annak sem latom egyébként a koncepcidjat, hogy ott
parkol6helyeket hova lehet kialakitani? Megint egy kicsit iigy ment elore ez a fejlesztés - €s ez
nemcsak itt, hanem nagyon sok telepiilésen probléma Magyarorszagon - hogy kitaldlunk
valamit és annak a kapcsolodo hatasait nem mérjiik fel elére. Nem 1igy kéne miikédnie, hogy
adott egy fejlesztés és ehhez igazitjuk hozza az igényeket, hanem az igényekbdl kéne kiindulni.
Budai Istvin polgiarmester: Ez nem teljesen igy van. Amikor a Helyi Epitési Szabalyzat
(tovabbiakban: HESZ) késziilt (legalabb masfél éven 4t), akkor minden civil szervezet
véleménye ki volt kérve. El6szor is el kellett fogadni egy telepiilésfejlesztési koncepciot. Abban
benne van, hogy ha bevonjuk pl. a Sz8l6domb II. teriiletet, az kb. mekkora létszamnovekedést
eredményez. 20 évvel ezel6tt még nehéz volt elére megjosolni, hogy kb milyen életkortak
fognak ide koltézni. Akkor nem lehetett tudni, hogy itt tomeges fiatal nagycsalados bearamlas
lesz. Ehhez a kormanyzat csaladdpolitikaja jarult hozza, az motivalta a fiatalokat. Budajendre
jelenleg 2-3 gyerekes fiatal hazasok kéltoznek ki, ami jo, mert fiatalitja a korosztalyt, mi
vagyunk atlagéletkorban az egyik legfiatalabb telepiilés a koérnyéken. Amikor a
telepiiléskoncepciot 20 évvel ezel6tt megesinaltak, annyi volt megjosolhatd, hogy ha az érintett
teriiletek (Hilltop 1,2 valamit Sz6l6domb 1,2, illetve a zartkertek) be lesznek vonva, az kb.
mekkora létszamnovekedéssel jar (ha egy telekre egy-egy lakast szamitunk). Kézben ugye
valtoznak az igények, a kézponti szabalyozasok, és a helyi rendelkezéseknek mindig a
kézpontihoz kell igazodnia. Persze bizonyos mértékig a telepiilés belso szerkezetére van hatasa
a Testiiletnek, tehat lehet bizonyos korlatokat szabni. A Sz6l6domb II-n 10 éven keresztiil
alltak a teriiletek a svéjci frank alapa hitel rendezése kapcsan, és most hirtelen a behajto cég
altal elindult a telkek értékesitése, ez magaval vonta a hirtelen létszamnovekedést is. Most
dertilt ki, hogy ide zomében tSbb gyerekes fiatalok jonnek. 20 évvel ezel6tt nem tudom ki latta
volna ezt elére. Ha most Gjra 4t kell a HESZ-t dolgozni és figyelembe vessziik a jelenlegi
sajatossagokat, nyilvanvaléan ehhez kell igazitani, hogy ezt az indokolatlan tulnépesedést
megfékezziik - ez a soron kovetkezod feladat. Az 1200 fos telepiilés, nem tudom hogy hol van.
Vidéken elképzelhetd, hogy egy hatranyosabb helyzetli falu tébb Uni6s tdmogatast kap, mint a
frekventalt helyen 1év6 agglomeracids telepiilés. Tudok olyan konkrét esetrdl vidéken, hogy a
szomszéd falubol hozza kellett még venni két gyereket, hogy a 14 f6 meglegyen és a csoport
elindulhasson. Az agglomeracioban ez nem igy van. Ide z6mében nagycsalddos fiatalok jonnek.
A kettd kozott 1ényeges kiilonbség van. Nekiink ezekkel a koriilményekkel kell megbirkézni.
Potor Jozsef (Fiizes utca 5.): JO estét kivanok! Ehhez a témahoz szeretnék egy kérdéssel
hozzaszolni. Itt van eléttiink a példa: egy kéttelkes teriilet a faluban, ahol elméletileg négy hazat
lehetett volna felépiteni. Addig tigyeskedtek a beosztdsokkal, hogy a lakasok szam nyolcra
emelkedett, ezen feliil még négy irodat terveztek bele - papiron irodét, de ha megnézziik az
alaprajzokat, kideriil, hogy ugyanolyan lakas, mint a t6bbi. Tehat 6sszesen 12 lakas lesz ott 24
autéval. Probalkoztunk az 6nkormanyzatnal, hogy lehet-e valamit tenni, legalabb csokkentetni
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a lakasszamot — nem tudtunk mar beavatkozni. Fent a Sz616domb II-n ahol épiilnek ezek a giga
beruhazasok, ott esetleg még lehet mozgdasteriink. Azért szeretném kérni az 6nkormanyzatot,
hogy prébaljon mindent megtenni azért, hogy ezek ne valdsuljanak meg. Ahogy elkezdik
épiteni a hazakat, mar nem tudunk semmit tenni.

A masik kérdésem, hogy az épitmény és telekadoknak az adokedvezménye idén csokkent, ami
gyakorlatilag egy ademelést jelent. Onmagaban az adéemelés nem gond, ha indokolt. Tudna
err6l nyilatkozni polgarmester ur, hogy miért volt erre sziikség? Miért kellett szinte a duplajara
emelni és mire lesz kéltve ez a megemelt add?

Budai Istvin polgirmester: Az adéemelés mértéke most egy kicsit soknak tinik. Viszont
Budajendn kb. 6 évig nem volt addéemelés. Ha én ezt a mértékii adoemelést elosztom a 6 €vre,
ez nem nagy mértékii emelés — plane a jelenlegi inflaciét tekintve. Ahogy a Kisbirdban is
leirtam, a kivethetd adé mértéke 2500 Ft/m?. Budajendn a kivetheté adé: 900-1100 Ft/m2. A
kedvezményekkel egyiitt 500-600 m>-re jon ki, ez tehat a kivetheté adé 25%-a. Ezt én nem
tartom tulzasnak, eddig tartottuk til alacsonyan az adé mértékét. Az ad6tébbletbél az utédaim
fognak jol jarni, mert lesz forras a telepiilés miiksdtetésére. Persze ad6t senki sem szeret fizetni.
En személyesen is a duplajat fizetem. Az az igény, amit a telepiilés timaszt az Snkormanyzat
felé az intézmények mikddtetése szempontjabol, ahhoz ezek a bevételi forrasok sziikségesek.
Gondolok itt az 6voda miikddtetésére, az iskola tAmogatasara, a bérek kigazdalkodasara a
hivatalban (gondnoksagot is beleértve) és az 6vodaban, ami elég nagy apparatus, kozel 80 6.
Tovabba a fenntartas koltségei: csak a Magtar-t6 fenntartasa kb. évi 1,5 millié Ft-ba keriil.
Tovabba az intézmények allagmegdvasa (Magtar, Hagyomany6rzok Hazara gondolok). Ez
ut6bbi esetében palyazat hijan sajat forrasbol viteleztiik ki a tetészerkezet felujitasat, mivel mar
nem lehetett varni vele, hogy lerobbanjon. Ugy gondolom, hogy ez az adé elviselheté - ha még
most hirtelen soknak is tiinik — és ez kell ahhoz, hogy a telepiilés ezen a szinten tudjon mitk6édni.
Azért is volt sziikséges az adéemelés, mert az onkormanyzat bevételi forrasainak jelentds része
kiesett. A gépjarmilado bevételét elvették az onkormanyzatoktdl, most az allamnak fizetjiik. A
személyi jovedelemadd-bevétel 70-80 millié Ft koriil mozgott, amikor én ide keriilltem
polgarmesternek, 18 évvel ezel6tt. Ez is elvételre keriilt. Arra szoritjak ré az 6nkormanyzatokat,
hogy sajat forrasokbdl tartsa fenn magat és a lehetd legkisebb kiadassal miikddtesse a telepiilést.
Ha az 6vonoének annyi bért adnék, amennyi a bérlista szerint jarna, nem lenne fele annyi 6vono,
se Onkormanyzati dolgozo, aki képes lenne ellatni a feladatat. Itt ilyen jellegh problémak
vannak.

Pétor Jozsef (Fiizes utca 5.): Nem vonom kétségbe, hogy az 6nkorméanyzat nem kélti megfeleld
célokra, csak nem értettem, hogy ilyen mértékii adéemelésre miért van sziikség. Ha jol értem,
akkor nem a kéltségek nottek meg drasztikusan, hanem mds bevételi forrdsok estek ki az
onkormanyzat kéltségvetésébdl és ennek a potlasdhoz volt sziikséges az adoemelés.

Budai Istvdn polgirmester: Az egyéb koltségek is drasztikusan néttek, pl. a gépek lizemben
tartasa, fenntartdsa nem annyiba keriil, mint pl. két évvel ezel6tt. Kozétkezés, kozvilagitas terén
is jelent6sen emelkedtek az arak. Szolidaritasi adét Budajend is fizet, 1-2 millié Ft-ot. Azon
igyeksziink, hogy a rendszer miikodéképessége fennmaradjon.

Pétor Jozsef (Fiizes utca 5.): En készséggel befizetem az emelt 6sszegli ad6t, minddssze annyit
szeretnék 14tni, hogy mire megy el az dsszeg, Ha ilyenkor kapunk annyi informéciét, hogy ezek
a kiadasi oldalon az emelkedések, és ezek a bevétel kiesések, azért nagyon hélas lennék.
Budai Istvan polgarmester: A koltségvetésben szerepelnek ezek az adatok, ami nyilvanos.
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Pétor Jozsef (Fiizes utca 5.): Ertem, ha esetleg egy ilyen kérést megfogalmazhatok, hogy ne
hosszi1 excel tablakban legyenek kimutatva, hanem 3-4 mondatban sszefoglalva a 1ényegiik,
annak nagyon Oriilnénk.

Budai Istvin polgarmester: A lakdsszam-nvekedés tekintetében igaza van, hogy vannak
csaldsok, ahol 4 lakas helyére 10 épiil fel. Ezek nemcsak Budajenére jellemzék egyébként.
Ezeket valoban meg kell fékezni, van erre torekvés. Példaul az irodaépiilet addja sokszorosa
mint az épitményadoé. Ez esetben nem engedélyezziik az 4tmindsitést, hanem az illeté az iroda
utan fog fizetni.

Kovics Zsolt (Budajend, Domb u. 8.) J6 estét kivanok! Konkrét kérdésem lenne, hogy meg
tudja-e az 6nkormanyzat azt akadéalyozni, hogy egy telekre ikerhdz vagy tarsashaz épiiljén?
Kobor Jézsef féépitész: A Helyi Epitési Szabélyzatban vannak épitési 6vezetek, amelyekben
meg vannak hatdrozva a lakdsszamok. Pont a tavalyi partnerségi egyeztetés kapcsan lett most
visszacstkkentve a lakasszam a telepiilés nagy részén. Ez minimum sz4z telket érint, ahol most
ikerhdzat mar egyaltalan nem lehet épiteni.

Kovics Zsolt (Budajen6, Domb u. 8.): Van még tovabbi jé kétszaz telek.

Kébor Jozsef foépitész: Igen, de azok olyan méretli telkek, hogy ott nem fordulhat el6, hogy
CSOK -os fiatalok megvasaroljak a telek felét. Arrdl szolt a torténet, hogy a viszonylag nagyobb
méretli telkeket megvasaroltak és telekmegosztassal két lakast lehetett ra épiteni az akkori
HESZ szerint - vagy ikerhaz jelleggel vagy valami kézé épitve lehetett ezt megoldani. A
jelenlegi HESZ modositas érvénybe 1épett kézel egy honapja és azota ezeken a telkeken ezt mar
nem lehet megvaldsitani.

Kovics Zsolt (Budajend, Domb u. 8.): Azon lehet-e valtoztatni, hogy azt ne lehessen
megcsindlni, hogy a 25 telken 150-200 lakas épiiljon?

Koébor Jozsef fdépitész: Ez eclhatirozds kérdése, valakinek fel kell véllalnia és
kezdeményeznie. Polgarmester Gr emlitette, hogy partner ebben.

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Kapolna it 62.): Javaslatot fogunk akkor tenni, a helyrajzi
szamokat és a beépitettséget konkrétan megadva, hogy mi az, amit szeretnék kérni.

Koébor Jézsef f6épitész: Tavaly meriilt fel ez a kérés a lakossag részér6l. Az onkormanyzat
sajat magatdl nem kezdi el a HESZ-t médositgatni. A Sz6l6domb II. magénberuhazasként
valésult meg, nem az 6nkormanyzat kezdeményezte a parcellazast. Az énkormanyzat a HESZ-
modositas részét szakmailag atvezette. Akik akkor a telkeket parcellazték 17 évvel ezel6tt, azok
minél nagyobb bevételi lehetdségre torekedtek.

Kovics Zsolt (Budajend, Domb u. 8.): En itt voltam abban az idészakban és eléggé harcoltunk,
hogy ezeket e telkeket ne lehessen megosztani. Ki lett mondva sz6 szerint, hogy minden telekre
egy haz fog megépiilni, a 200 telekb6l 200 haz lesz.

Kébor Jozsef foépitész: A 2015-6s HESZ-modositist elékerestem, abban mér két lakas
szerepel.

Kovics Zsolt (Budajen, Domb u. 8.): Az mar meg lett valtoztatva. Miért nem lehet akkor
most ezt egybdl visszavaltoztatni?

Budai Istvin polgarmester: Mert itt méar szerzett jogok vannak. Egy HESZ médositast
véghezvitele legalabb masfél év. Nemcsak a Testiillet kell, hogy megszavazza, hanem
partnerségi egyeztetés zajlik legaldbb harminc szakhat6saggal, sziikséges az allami f6épitész
jovahagyasa, a telepiiléstervezOk elkészitik a tervet. Kb. 4-5 1épéses folyamat van azel6tt,
amikor a Testiilet végiil elfogadja a HESZ-modositést.
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Egyébként olyan eset is volt, hogy zoldteriiletet nem vontunk be, mert igéretet kaptunk a
lakossagtol, hogy fakat fognak iiltetni és gondozni. Azota eltelt két 6sz, egy tavasz, egyetlen fat
sem latok ott, s6t jelzés érkezett az onkormanyzathoz, hogy nagyon gazos a telek, nyirassa mar
le a fiivet ott. Elmaradt tehat a beigért zoldtertilet-gondozas.

Kovacs Zsolt (Budajend, Domb u. 8.): Ez a jelenlévd kozonség szerint kielégité valasz arra
nézve, hogy pl. nem fog id6sotthon ideépiilni 500 lakéval?

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Kapolna ut 62.): Azt latjuk, hogy a polgarmester Gr nem zérkézik
el afeldl, hogy leiiljiink beszélni és szdm szerint megadjuk azokat a terlileteket, amelyek
véleményiink szerint kritikusak - ebben téged is kérlek hogy csatlakozzal. Osszeirjuk, amiken
valtoztatni kéne. Meglesz a lakossagi kérelem, amire hivatkozott polgérmester ur. Ha sikeriil
rovid egy év alatt a HESZ-t médositani, akkor biztositott, hogy egy telekre csak egy héz épiilhet
és egy lakds. Sajnos ez volt egyébként, ami meggyorsitotta a betelepiilést, nem a CSOK, mert
a CSOK-ot akkor is megkapta volna, ha egy telekre egy csaladi haz épiil. Persze nyilvan a
véllalkozok megvasaroltak a telkeket és Gigy hirdették, hogy ezt mar olcsébban meg lehet venni,
mert kisebb teriilet, ugyanazon a négyzetméter aron.

Potor Jozsef (Fiizes utca 5.): Mi tavaly beadtunk egy peticiot kb. 200 alairassal, és abban
kérvényeztiik, hogy biraljak feliil a besoroldsokat.

Budai Istvan polgirmester: Erre reakcioként tortént a HESZ-médositis. Most mar olyan a
szabaly, hogy egy telekre csak egy héz épiilhet. Visszamenoéleg nyilvan nem tudjuk alkalmazni,
mert szerzett jogot nem vehetiink el.

Pétor Jozsef (Fiizes utca 5.): Akkor tehat a Szitak6té utca végében nem épiil tobb, az az egy
marad, ami most is ott van?

Kobor Jozsef foépitész: Annak mar jogerds épitési engedélye van, azt nem lehet feliilvizsgalni.
A korményhivatal amikor kiadja az épitési engedélyt, akkor az aktudlis HESZ alapjan dolgozik.
Azon mar nem tud valtozni semmi.

Papp Keve Kadocsa képviseld: Kicsit ferdités torténik itt. Azt éllitod, hogy nem valtozott
semmi és a HESZ meg minden uigy maradt, amikor mér négyszer elmondtuk, hogy vannak
szerzett jogok, épitési engedélyek, amiken mér nem lehet valtoztatni. De a HESZ megvaltozott.
Azokon a telkeken, ahol lehetett volna korabban épiteni két lakast, azt mi megallitottuk ezaltal,
ott mar nem lehet csak egyet. A hatramarado kb. 100 telken mar nem lesznek dupla hazak. De
azok, ahol mar van épitési engedély, az mar szerzett jog és azt nem lehet megvaltoztatni.
Potor Jozsef (Fiizes utca 5.): Akkor tehat ezek a 100 lakdsos laképarkok, amik most hirdetve
vannak az interneten, ezek nem tudnak megépiilni?

Budai Istvan polgidrmester: Itt mar biztos nem.

Potor Jozsef (Fiizes utca 5.): Akkor tehat a peticidt, amit beadtunk és amiben kértiik, hogy az
alapjan az 6nkormanyzat vizsgalja feliil a besorolésokat figyelembe vette az 6nkormanyzat?
Koébor Joézsef féépitész: Az Snkorméanyzat nem tudja feliilvizsgalni ott, ahol mér szerzett joga
van az €pitésre.

Potor Jozsef (Fiizes utca 5.): Akkor tehat, amit Patyon csinalnak, az térvénytelen? Ugy tudom,
hogy épitési tilalmat rendeltek el bizonyos teriileteken, amig felil nem vizsgaljak a
besorolasokat.

Dr. Verhdczki Zita jegyz6: Valtoztatasi tilalmat, nem épitési tilalmat, ami teljesen mast jelent.
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Kuli Ldszlé alpolgirmester: J6 lenne, ha egy szakemberrel leiilnének el6bb, mert most
vitatkozunk dolgokrdl, de kdzben maguk nem tudjék, hogy hogyan alakul ki a HESZ, csak a
szakszavakkal dobal6zas megy.

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Kapolna ut 62.): A valtoztatési tilalom nem jo, hiszen fenntartja
a jelenlegi allapotokat.

Dr. Verhéczki Zita jegyzé: igy van.

Dr. Miiller Tibor (Szitak6td u. 16.): Harom kérdésem lenne. Az elsé, hogy tudunk rola, hogy
a faluban rengeteg a munkaiigyi per, amelyek sajnos évek ota elvesztésre kertilnek és t6bb
millié Ft-os kart okoznak az énkorményzatnak. Ugyanakkor értem azt, hogy adéemelésre van
sziikség, hogy a falu tudjon rendesen mitkddni. A kérdésem, hogy ezek a kérdések hogyan
sziiletnek meg? Jogi szakértovel vannak-e konzultalva, illetve a koltségvetéssel ez hogyan fligg
ossze, ha éves szinten t6bb 10 millié Ft-okat koltiink vesztett perekre és perkdltségre?

A masodik kérdésem a telepiiléskép védelmérdl szoldo 6nkormanyzati rendelet, ahol 2021.
november 30-4n egy olyan kiegészitd paragrafus keriilt be, hogy az ezzel kapcsolatos
valamennyi énkormanyzati hatiskort a Testiilet a polgarmesterre ruhdzta at. Kérdésem, hogy
ez fennill-e még, és ha igen, akkor ennek mi az értelme, hiszen nincs olyan vészhelyzet, ami
ezt indokolna. Illetve javasolnam, hogy a Testiilet vegye Ujra vissza sajat hataskdrbe a
telepiiléskép védelmi hataskoroket.

A harmadik kérdésem, hogy a focipdlyan a loszfal kezd tonkre menni. Erre van-¢ valami
koncepcidja az 6nkormanyzatnak?

Budai Istvin polgarmester: A 18 év alatt ketté munkatigyi perem volt: Olasz Andras és Koltai
Gabriella pere. Nem tizmillidk répkodtek, ez enyhe tulzds. Megtanultam a birésagon, hogy ha
a fejem tetejére allok, akkor is a munkavillal6 fogja megnyerni a pert - akdrmilyen hiilyeséget
mond, azt elfogadja a munkaiigyi birésag. Ezért ameddig én vagyok Budajendn a polgarmester,
itt tébb munkaiigyi per nem lesz, csak k6z6s megegyezéssel valok meg valakitdl.

Dr. Miiller Tibor (Szitakoté u. 16.): Ugy tudom, hogy az a két per az kb. 20 millié Ft-ba keriilt.
Budai Istvan polgarmester: Az egyik 4 millié Ft volt, a masik 3,9 milli6 Ft, és ezt nem az
adofizetdk pénzébol fedeztilk. Az tigyvédet sajnos nem lehet felelésségre vonni. A birdsag
déntése jogerds, amit ki kell fizetni. Tatabanyan példaul a dolgozok végkielégitést kaptak, utana
mégis elmentek birésagra és mind a tiz ember még meg is nyerte a pert. Ennyit a munkaiigyi
birésagokrol. En fellebbeztem, elfogultsaggal megvadoltam a birdt, mégis ez lett a vége.
Miiszaki pereket mindet megnyertem, példaul a Hilltop pert 35 millio Ft értékben. A tornaterem
padl6 iigyében is megnyertem a pert 10 millio Ft értékben. A Radvéanyi Franciska pert is
megnyertem 18 millié Ft értékben, amit azéta is folyamatosan vonjdk a nyugdijabol.
Osszességében a 18 év alatt az 6sszes miiszaki pert megnyertem, egyediil a két munkatigyi pert
veszitettem el. Felhaboriténak tartom az er6s tilzast, amikor megkapom, hogy milyen sok pert
elveszitettiink.

Dr. Miiller Tibor (Szitak6td u. 16.): A koltségvetést ez befolyasolta?

Budai Istvan polgirmester: A koltségvetési év elején 80 millio Ft tartaléka volt a k6zségnek,
jelenleg 114 millié Ft-on all a tartalék szintje, tehat 34 millié Ft-tal n6tt — és nem a megemelt
ad6 miatt n6tt meg ennyire, hanem az ésszerli gazdalkodas miatt. Térjlink at a telepiilésképi
rendeletre.

Dr. Miiller Tibor (Szitakét6 u. 16.): Ki gyakorolja most annak az 6nkormanyzati jogkorét?
Budai Istvin polgarmester: En személy szerint, mert a Testiilet felhatalmazott ra.
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Dr. Verhoczki Zita jegyzé: Szeretnék szot kérni. Koszénom. A telepiilésképi rendelet rogziti
a kotott szabalyokat, hogy milyen esetben engedélyezhetd egy telepiilésképi vélemény és
melyikben nem. Ezt a szabilyzatot a Testiilet fogadta el. A hataskor gyakorldja ezeknek a
szabdlyoknak a figyelembevételével adhatja ki a véleményt, illetve tilhat meg telepiilésképi
bejelentéseket. Emiatt teljesen mindegy, hogy azt a hataskért a polgarmester gyakorolja vagy
visszaveszi a Képviseld-testiilet sajat magahoz, mert az alapszabalyok nem véltoztak.

Dr. Miiller Tibor (Szitak6td u. 16.): Ertem, de ha van egy olyan lehet6ség, amelyben testiileti
dontést lehet hozni és a hét képvisel6b6l mindegyik hozza tud sz6lni €s meg tudja vitatni, az
sokkal demokratikusabb, mint hogyha egy valaki dontéseket hoz, amibe senkinek nincs
belelatasa. Tudjuk, hogy milyen alapelvek mentén lehet dontéseket hozni. Vallom, hogy a
részletekben van mindig az igazsag. Javaslom, hogy ezt a jogkort a Testiilet vonja vissza
magahoz.

Budai Istvan polgirmester: Kedves Tibor! Te voltal a jogi képviselé 2005-ben, amikor én
polgarmester lettem. Mit is 6rokoltem?

Dr. Miiller Tibor (Szitakotd u. 16.): A 2 millidrdos pert akkor vittiik Hargitay Emil tgyveéd
kollégammal. Mar akkor lehetett 14tni, amikor az alapokat leraktuk és azt sem értettem, hogy
miért riigtal ki benniinket. Fogalmad sem volt réla, hogy az mirdl sz6lt.

Budai Istvin polgarmester: Ez méar személyes vita, nem tartozik a kdzmeghallgatas
targyahoz.

Dr. Miiller Tibor (Szitakét6 u. 16.): Visszatérve a targyra javaslom, hogy a Testiilet vonja
vissza tijra magahoz a telepiiléskép védelmével kapcsolatos 6nkormdanyzati hataskort. Semmi
nem indokolja, hogy egyszemélyes dontés legyen ebben (nincs veszélyhelyzet, nincs covid,
stb.).

Dr. Verhéczki Zita jegyzd: Rendben, ezt a véleményét jegyzokonyvbe vessziik. Kérem, hogy
menjiink tovabb, a harmadik kérdés a focipélya l6szfala volt.

Budai Istvin polgirmester: Mar palyazik ré a sportegyesiilet. Molnar Gyo6rggyel egyeztettem.
Az dnkormanyzat tamogatasat adja és a kovetkezd évi koltségvetésben benne lesz a 16szfal
kivéltasa. Huszmillié Ft feletti §sszeg lenne ennck a megvalositdsa, az MLSZ 7 milli6 Ft-tal
tud hozzajarulni és az 6nkormanyzatnak kell hozzatennie a tovabbi részt. Ha a koltségvetés ugy
alakul, akkor hozza fogjuk tenni. Eddig barmilyen tamogatast kért a labdartigé csapat, mindent
megadtunk: az 61t6z6 feldjitasatol kezdve a nyilaszarok cseréin és a vilagitas korszerisitésén at
a tetdszerkezet felujitasdig mindent az 6nkormanyzat finanszirozott. Azon kiviil a teljes
rezsikoltséget mi finanszirozzuk és még ezen feliil tamogatast is kap az egyesiilet. Amit eddig
a labdarugo szévetség toliink kért, azt megszavaztuk és meg is kaptak rd a megfelel6 forrasokat.
Szabé-Sipos Rebeka (F6 u. 2.): J6 estét! Szeretném megtamogatni a forgalomlassitas kapcsan
tett felvetést a Fo tér- FO utca- Patyi utca gocpontjaban, ahol az iskola, a jatszotér
keresztez6dése is van. Nagyon fontos lenne itt radikalis forgalomlassitas, mert a Sercli miatt
rengetegen parkolnak szabélytalanul, nem belathat6 és nincs jarda. A gyerekek ott kelnek 4t a
Fo uton és én mindig nagyon aggddom értiik. Tényleg nagyon veszélyes €s iszonyat gyorsan
haladnak az autok és szabalytalanul parkolok is rengetegen.

Budai Istvan polgidrmester: Mar reagaltam erre a felvetésre.

Skapér-Hompoé Marietta (Domb u.5.): J6 estét kivanok! A Kalvariadombon az Oregtemplom
staci6 jarda téméjahoz szeretnék hozzaszolni. Bevittiink kézel 300 alairast polgarmester urhoz,
hogy nem szeretnénk 30 millié Ft-ért térkovet a jardara. Szerintiink nagyon nem illik egy
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sotétsziirke térk a fehér templomhoz. A 30 millié Ft-ot javaslom, hogy az utfejlesztésekre vagy
a leend6 bolcsédére szanjuk, ahelyett, hogy a Kormanyhivatallal pereskednénk. Nem értem,
hogy ha visszavonta a Kormanyhivatal a hozzajarulast, akkor mi a helyzet, merthogy errél sehol
nem értesiiltiink. Tovabba kérdezem, hogy a Képviseld-testiilet tdmogatta-e a polgarmester urat
abban, hogy pert inditson azért, hogy mi térkoves jardat épithessiink 30 millié Ft-ért?
Koszénodm.

Budai Istvin polgdrmester: A stacié jardarol sziiletett egy jogerds testiileti dontés. A
Kormanyhivatalnak nemcsak az a dolga, hogy ha az 6nkormanyzatok olyan dontést hoznak,
amely esetleg nincs szinkronban a k6zponti rendelkezésekkel, akkor arra figyelmeztessen €s
korrigaljon. Az is a dolga, hogy ha az 6nkorményzat egy jogszer(i déntést hoz, azt timogassa.
Megvarjuk a februari dontést a beadvannyal kapcsolatban, ha egyéltalan addig nem vonja vissza
a Korményhivatal ezt a pert. El6szér adott egy engedélyt, utdna pedig egy visszavonast, hogy
idézem: ,hataskér hidnydban visszavonom és egyben a jardaépitést megtiltom.” Hogy
torténhet, hogy nincs hataskorében és mégis megtiltja? Ez a pernek a targya.

Skapér-Hompo Marietta (Domb u.5.): Viszont ez 30 millié Ft-ba kertil plussz a perkoltségek.
Az ado6fizeték pénzét nem feltétleniil erre kellene kolteni.

Budai Istvan polgarmester: A zarandok kidllitas 1étrehozasa fent a Magtarban 230 millié Ft-
ba keriilt. Ebb6l annyi bevétel jott be, ami egy dolgozonak a kéthavi fizetését nem fedezi. Akkor
mi a gazdasagtalan? Tetszik nekiink a Magtar, a t6 és kérnyezete, minden tetszik, de nem
gazdasagos.

Dr. VerhoéczKki Zita jegyzd: Ha meglesz a jogerds dontés jovo év februarjaban, akkor tudunk
visszatérni erre a kérdésre.

Skapér-Hompé Marietta (Domb u.5.): Gazdasagossagatol fliggetleniil, ha van legalabb 300
ember, aki nem akarja, akkor miért kéltiink erre? Csak azért, mert a Képviselo-testiilet 3 tagja
és On szeretné?

Budai Istvian polgiarmester: Nem akarom boncolgatni az aldirdsokat, de j6 paran felhivtak
engem és elmondtak, hogy 6k nem gondoltak, hogy errdl van sz6. Az alirok jelentds része nem
lett Ggy t4jékoztatva és nem azzal az indokkal lett megkeresve. Egyel6re lezarom most ezt az
ligyet, mert jelenleg a Korményhivatal vélaszara varunk. Mivel ez testiileti hatiskdr és a
Korményhivatal iigye, ezen On jelen pillanatban nem tud valtoztatni.

Szab6-Sipos Rebeka (F6 u. 2.): A jatszotér feltjitasa tervben van-e? Pélyazatot lesz-e
benyujtva ra?

Budai Istvin polgarmester: Igen, most irtdk ki a palyédzatot és mar dolgozunk rajta.
Szab6-Sipos Rebeka (F6 u. 2.): K6sz6n6m.

Dr. Téglassy Pal (Budajend, Képolna Gt 62.): Hozzaszolnék osszegezve a felmeriilt vitakra. A
Testiiletet mi valasztottuk meg. A polgérmestert is a telepiilés valasztotta meg azzal a feltétellel,
hogy 6k a telepiilésért tesznek, a telepiilés t6bbségének a véleményét meghallgatva fognak
cselekedni. Ebbe igazodik bele a 300 alairés, tehat ezt azért érdemes meghallgatni szerintem.
Budai Istvin polgirmester: Persze, bar az 1900 valasztopolgarbol a 300 azért még nem a
tobbség. JO par meghatarozd személy és szervezet nem igy gondolja. Szamomra mas a
visszacsatolas.

Horvathné Hauberl Marianna (Budajend, Sz616 u. 75.): Jo estét kivanok! Azt szeretném
kérdezni, hogy mit lehetne tenni aziigyben, hogy a Sz616hegyi uitrol a Sz616 utcdba be lehessen
normalisan kanyarodni? A kanyar belathatalan alulrél és feliilr6l is, jarda nincsen, és
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balesetveszélyes az allapot. Akik jonnek gyalog lefelé a Sz616 utcabdl, azok kukucskalnak,
hogy vajon kimehetnek-e vagy nem? A masik ilyen eset a Sz6l6 utca és a Kapolna kéz
talalkozasanal van. Minden évben elmondom a kzmeghallgatdson és semmi nem torténik.
Budai Istvan polgarmester: Ilyenkor mindig felszélitjuk az illetoket és le van bel6le nyirva jo
20 cm, de tudom hogy ez kevés.

Horvathné Hauberl Marianna (Budajend, Sz616 u. 75.): De a Képolna kozbdl lefelé jonnek
és én akarmilyen lassan megyek a Sz616 utcaban, ha belém jonnek, akkor is én vagyok a hibas.
Semmit nem latok ott. Ha mast nem, akkor egyiranyusitsak folfelé az utcat.

Budai Istvin polgirmester: Ugy latom, nincs t6bb 1ij kérdés és az id6 is nagyon elszaladt,
igyhogy mindenkinek koszondm a részvételt és a kozmeghallgatast bezarom 20:04 6rakor.
Mindenkinek tovabbi szép estét kivanok!

j\_/\:.ta\,l 'IL 1 \k_.l. ANA
/Budaiistvan AL / dr. Verhéczki Zita

olgarmester jegyzo
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